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Vardomb Kézség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2016. oktober 19-
én tartandoé képviselo-testiileti iilésére.

1. sz. napirendi pont
A telepiilési szilird hulladékgazdalkodasi kizszolgaltatasrél szolé 10/2013.(VIL17.)
Onkormanyzati rendeletre érkezett tirvényességi felhivas megtirgyalisa

Eltterjesztd: Simon Csaba polgarmester
Eldterjesztést készitette: Nagyné Pohlon Moénika aljegyz6

Tisztelt KépviselG-testiilet!

A Tolna Megyei Kormanyhivatal TOB/22/600-1/2016 iktatészamt megkeresését (1.
mellékiet) az elOterjesztés mellékleteként megkiildjiik. A teleptilési szlard
hulladékgazdalkodasi kozszolgéltatasrol szolo rendelet tdrvényességi felillvizsgalatanak
kévetkeztében az rendeletben modositani kell az alabbi szohasznélatokat:
»ingatlantulajdonos™ helyett ingatlanhasznalo,
~telepiilési szilard hulladék™ helyett telepiilési hulladék;
~hulladékkezelés™ helyett huliadékgazdalkodas;

»tilos™ helyet nem szabad:

..lom™ helyett lomhulladék.
A rendelet 3.§ (2) bekezdése hatélyat veszti. Udiildingatlanok meghatérozasa.

Mindezek alapjan javaslom az aldbbi hatarozati javaslat elfogadasat:
hatdrozati javaslat:

Véardomb Kozség Onkormanyzata Képviseld-testitlete a
Tolna Megyei Kormanyhivatal TOB/22/600-1/2016.
szamu torvényességi felhivasaban foglaitakat tudomasul
vette. A telepiilési szlard hulladékgazdalkodasi
kozszolgaltatasrol szdolé  10/2013(VIL17.)) rendelet
térvényességi felhivasban foglaltak szerinti médositasat
a képviselS-testiilet megtargyalja.
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Targy: torvényesseégi felhivas Vardomb Kozség Onkormanyzata Képviseld-testilletének 10/2013. (VII. 17.)
Onkormanyzati rendeletére

Tisztelt Képviseli-testiilet!

Magyarorszag helyi Snkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: MGtv.) 132. § (1)
bekezdesének a) pontjaban biztositott jogktrémben eljdrva megvizsgaltam Vardomb Kézség Onkormanyzata
KepviselS-testiletének a telepllési szilard hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatasrdl szdla 10/2013. (V. 17.)
onkormanyzati rendeletét (tovabbiakban: rendelet) melynek alapjan az alabbi

torvényességifelhivassal
élek:
A rendelet az alabbiak miatt torvénysérta:

1. A rendelet 2. § (3) bekezdése a kotelezd kozszolgaltatds igénybevételére koteles tuiajdonosok kérét
hatarozza meg. E szerint a kdzség belteriletén 1évé valamennyi ingatian tulajdonosa, tulajdonosi kozossége,
hasznaldja, kezelGje, dnkormanyzati tulajdoni lakas- es helyiség béridje (a tovabbiakban egylit: tulajdonos)
az ingatlanon keletkezd, illetve felgyllemid telepilési szilard hulladék osszegy(jtésérd!, elszallitasarol,
artalmatlanitasardl az e rendelet szerint szervezett kdtelezd kdzszolgaltatas igénybevétele Ufjan koteles
gondoskodni.

A hulladékrol szdl6 2012. évi CLXXXV. torvény (tovabbiakban: Ht.) 2. § (1) bekezdés 34. pontja
alkalmazasaban ingatlanhasznalo: az ingatlan birtokosa, tulajdonosa, vagyonkezeldje, valamint a
tarsashaz €s a lakdsszovetkezet, aki (amely) a hulladékgazdaikodasi kbzszolgaltatast e torvény szerinti
szerzodéses jogviszony keretében kotelezd jelleggel igénybe veszi és akinek (amelynek) a
kdzszolgaltatd rendszeres idokozonként rendelkezésére all. A Ht 38. § (1) bekezdése szerint az
ingatlanhasznald a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatas eliatdsahoz sziikséges feltételeket a
kbzszolgahtato részére biztosliija, és a kbzszolgaltatast igénybe veszi.

Arendelet 2. § (3) bekezdése nincs Osszhangban a Ht. 2. § (1) bekezdés 34. pontjaval, ifletve a Ht. 38. §

(1) bekezdésével, mivel a kbzszolgaltatast igénybe vevok kére nem mutat azonossagot.

Erre tekintettel modositandd a rendelet 2. § (3) bekezdése, azaz a Ht.-nek megfelelden az
ingatianhasznalé fogalom hasznalandé.

Ugyanezen ok mialt szikseges javitani a rendelet 2. § (6)-(7), (10) bekezdéseiben, a 3. § (3)-(4)
bekezdéseiben, az 5. pontjanak cimében, a 7. § (3)-(6), (8)-(10) bekezdéseiben, a 8. § (1)-(3) bekezdéseiben,
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a 9. § (1), (4)-(5) bekezdéseiben, a 11. § (1), (3)-(5) bekezdéseiben, a 12. § (3) bekezdésében, valamint a 17.
§ {1) bekezdéseében.

2. A telepiilési szilard hulladék kifejezés hasznalata jellemzé a rendelet 2. § (3) bekezdésben, a 3.
pontjianak cimében, a 4. § (1) bekezdésében, az 5. § {2) bekezdésében, valamint a 10-11. ponijainak
cimében,

A HL 2. § (1) bekezdésének 43. pontja a telepiilesi szilard hulladék fogalma helyett a telepiilési hulladék
fogalmat hatérozza meg. Ennek értelmében a telepiilési hulladék a haziariasi és a haztartasi
hulfadékhoz hasonio szilard hulladek.

A leirtak miatt a rendelet megjeldit rendelkezéseiben a teleplilési hulladék fogalom (nem pedig a
telepiilési szilard hulladék fogalom) hasznalando.

3. A rendelet 3, § (2) bekezdése a hulladékkezelési kotelezettség gazdalkodd szervezetek altali
teljesitésére vonatkozd szabalyokat tartalmazza.

A hulladékgazdélkodasrol szdlo — immar hatalytalan - 2000. évi XLl t6rvény (a tovabbiakban: Hgt.) 23.
§ h} pontjaban kapott fethatalmazas alapjan 2013. januar 1. napjaig alkothattak a képviseld-testiletek a
gazdalkodd szervezetekre vonatkozo hulladékgazdalkodasi kbzszolgditatassal kapcsolatos szabalyokat:

Mivel a jelenleg hatdlyos Ht. képviselé-testileli rendeletalkotasra felhatalmazo rendelkezései kézott nem
taldlhate a gazdalkodo szervezetek kozszolgaltatds kotelezd igénybevételének meghatarozasara
iranyulo felhatalmazas, igy a képviselt-testillet Onkormanyzati rendeletében erre vonatkozd szabalyokat
nem allapithat meg.

A fentiekre tekintettel a képviselG-testiilet tditerjeszkedett jogalkotdi hatdskérén, amikor a
rendelet 3. § (2) bekezdését megalkotta, ezért a térvénysériés orvoslasa érdekében a rendelet 3. §
(2) bekezdését hatalyon kiviil kell helyezni.

4. A rendelet 3. § (5) bekezdése a hulladékkezelési kozszolgaltatasra vonatkozodan tartalmaz
rendelkezést.

A Rt 2. § (1) bekezdes 27. ponija szerint a huilladékgazdalkoddsi kézszolgaltatas a kbzszalgaltatas
korébe tartozd hulladék atvételét, gylljiését, elszallitasat, kezelését, valamint a hulladékgazdalkodasi
kozszolgaltatassal  érintett  hulladékgazdalkodasi  lélesitmény  fenntartdsat,  (izemeltetését,
vagyonkezelését és a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatas orszagos szintli megszervezését biztositd,
kotelezd jelleggel igénybe veendd szolgaitatas,

A leirtak értelmében a Ht. 2. § (1) bekezdésének 27. pontja a hulladékkezelés kifejezés helyett a
hulladékgazdalkodas kifejezést régziti,

A leirtak miatt a rendelet 3. § (5) bekezdésében a hulladékkezelés kifejezés helystt a
hulladékgazdalkodéas kifejezés hasznalando.

Ugyanezen ok miatt szintén médositand6 a rendelet 4. § (1)-(2) bekezdései, valamint a 16. § a) pontja,
mivel ezen rendelkezésekben a hulladékkezelési kézszolgéltalds fogalom kerlilt feltiintetésre a
hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatas fogalom helyett.

5. A rendelet 7. § (9) bekezdese szerint a taroloedényeket szilkség szerint, de legaldbb évente két
alkalommal ki kel tisztitani és ferittleniteni. A 120 literes Ortarlalomig a taroldedények rendszeres
tisztitasa és fertétlenitése az ingatlantulajdonos feladata, a 120 liter irartalom feletti lakossagi
taroldedények évi kétszeri tisztitdsardl az edeny hasznaldjaval koiot szerzddés alapjén a Kozszolgaltato

gondoskodik.



A teleptlési szilard és folyékony hulladékkal kapcsolatos kdzegeszsegligyi kovetelmenyekrdl szoio
16/2002. (IV. 10.) E(iM rendelet {(a tovabbiakban: EiiM rendelet) 4. § (3) bekezdése alapjan a kbzcelu
hulladekgyljtt eszkdzok tisztitasa, fertéilenitése és karbantartasa a kdzszolgaltatd kotelessége. A
tisztitast és fertétlenitést legalabb kéthavonta, illetdleg szukseég szerint nagyobb gyakorisaggal el kell
végezni. Fertbtlenitésre csak a kilén jogszabdlyban meghatarozott és engedélyezeft szerek
hasznalhatok.

A fentiek értelmében a rendelet 7. § (9) bekezdése nem felel meg az EGM rendelet 4. § (3}
bekezdésében foglaltaknak, mivel az EUM rendelet a hulladékgyiijté eszkdzok gyakrabban toriend
tisztitasat és fertStlenitését irja eld, Igy a rendeletet a fent leirfaknak megfelelben sziikséges

modositani.

6. A rendelet 7. § {11) bekezdésében és a 8. § (4) bekezdésében a tilos kifejezés talalhaté.

A jogszabalyszerkesztésrdl sz6l6 61/2009. (XI.14.) IRM rendelet (tovabbiakban: IRM rendelet) 3. § (2)
bekezdése szerint a jogszabaly tervezetében a normativ tartalmat jeten idejli kijelentd mondattal, egyes szam
harmadik személy(i megfogalmazas alkalmazasaval kell kifejezni.

Tekintettel arra, hogy a rendelet fentiekben megjeldit bekezdeseiben a tilos kifejezest haszndlja, igy nincs
gsszhangban az IRM rendelet 3. § (2) bekezdésében foglaitakkal, ezért az §sszhang megteremtésérdl
gondoskodni kell a megfelel8 (kijelentd mondattal, egyes szam harmadik személyll) megfogaimazas
alkalmazasaval. {pl.: nem szabad a taroloedények kornyékét, megkozelitési Gtvonalat targyak elhelyezésevel

vagy parkolé gépjarmilivekkel oly modon elzarni...)

7. Arendelet a 8. § (6) bekezdésében a lom fogalmat hasznalja.

A Ht. 2. § (1) bekezdésének 39. pontja a lom fogaima helyett a lomhulladek fogalmat hatarozza meg.

£ szerint a lomhulladék az ingatlanhasznalétdl a kdzszolgaltatd altal a lomtalanitas soran atvett olyan
haztartasi hulladek, amely a kizszolgaltatas keretében rendszeresitett gyljtéedény mereteit meghaladja.
A leirtak miatt a rendelet megjelolt rendelkezésében a lomhulladék fogalom (nem pedig a fom
fogalom kifejezés) hasznalando.

Ugyanezen ok miatt szilkséges modositani a rendelet 12. § (1) bekezdését,

8. A Ht. 35. § (1) bekezdés f) pontja alapjan a telepiilési 6nkormanyzat képviseld-testiilete dnkormanyzat
rendeletben altapitia meg az lidiiléingatlanokra vonatkozo sajatos szabalyokat.
Megallapithatd, hogy a rendeletben a Ht. 35. § (1) bekezdés f) pontjara vonatkozé sajatos szabalyok

nem keriiltek meghatarozasra.
A szabalyozasbell tartalmi hidnyossag megsziintetése érdekében a rendelet megfeleld

9. A rendelet bevezetd része tartalmazza, hogy Vardomb Kozség Onkormanyzat Képviseli-testillete a
hulladékrol szald 2012. évi CLXXXV. térvény 88. (4) bekezdésében kapott fethatalmazas alapjan a
Magyarorszég helyi dnkormanyzatairol szolé6 2011. évi CLXXXIX, tbrvény 13. § (1) bekezdésében
meghatarozott feladatkorében eljarva a kévetkezOket rendeli el.

Az IRM rendelet 54. § (1) bekezdése, az 55. § (1) és-(5) bekezdései szerint a nem eredeti jogalkotol
hataskarben megalkotni tervezett rendelet bevezetd részében egyértelmilen meg kell jel6ini a jogszabaly
egyes rendelkezéseinek a megalkotasahoz szitkséges valamennyi olyan felhatalmazd rendelkezést
megallapitc jogszabélyi rendelkezést, amely alapjan a rendeletet kiadjak. A bevezetd részben a
rendeletalkotasra fethatalmazast adé rendelkezés vagy az eredeti jogalkotoi hatdskért megallapito
rendelkezés utan meg kell jeldini azt a feladatkort megallapitd jogszabalyi rendefkezést, amely alapjan a



jogszabalyt kiadjak. Az onkormanyzati rendelet beverzetd részének a megsztvegezésekor az
Gnkormanyzat feladatkoreként az Alaptérvény 32. cikk (1) bekerdés megfeleld pontjat, a helyi
tnkormanyzatokrél sz6lo torvénynek a feladatkdrt megallapild rendelkezését vagy mas térvénynek a
feladatkort megallapito rendelkezését kel feltintetni.

9.1. A rendelet bevezetd részében a rendeletalkotasra felhatalmazast adé, valamint a feladatkért megallapitd
valamennyi jogszabalyi rendelkezést fel kell tintetni. A rendelet megalkotasara felhatalmazé rendelkezések
a Ht. 35. § (1) bekezdés a) pontja, a Ht. 39. § (2) és {5) bekezdésel, valamint a Hi. 88, § (4) bekezdése.

A fentiekre tekintetiel a rendelet bevezet® részében a Hi 88. § (4) bekezdése mellelt a fethatalmazé
rendelkezések kozott szerepeltetni kell a Ht. 35. § (1) bekezdését és a Ht. 39, § (2) és (5) bekezdéseit is.
9.2. A feladatkdrt megaliapitd jogszabalyi rendelkezések Magyarorszag Alaptérvénye 32. cikk (1) bekezdés a)
ponija, valamint az Motv. 13. § (1) bekezdésének 5. és 19. pontja.

A leirtak miatt a rendelet bevezetd részében a Ht. 35. §-a nem tiintethetd fel, mint feladatkort megallapito
rendelkezés, azonban a Magyarorszag Alaptérvénye 32. cikk (1) bekezdés a) pontja és az Métv. 13. § (1)
bekezdés 19. pontja mellett az Motv. 13. § (1) bekezdés 5. pontjat is fel kell tiintetni, mint feladatkort
megallapité jogszabalyi rendelkezés.,

Egyben itt hivom fel a figyelmet, hogy a jogalkofasrdl széld 2010. évi CXXX. tbrvény B. § (2) bekezdése
alapjan nem lehet médositani — (6bbek kdzdit — a rendelet bevezetlsd részét.

A jovbben azonban (0j rendelet alkotasanal) fokozott figyelmet kelt forditani a fent idézett szabdlyok

betartasara.

Tajékoztatom, hogy a kormanyhivatal az Métv. 134. § (1) bekezdése értelmében jogszabalysértés észlelése
eseten annak megszintetésére koteles felhivni az érintettet hatarido tiizésével. A helyi dnkormanyzatok
torvényessegi felligyeletének részletes szabalyairdl szolo 118/2012. (VI 26.) Korm. rendelet 2. § (1)+(2)
bekezdése értelmében & kormanyhivatal jogszabdlysértés eészlelése esetén haladéktatanul kételes
megkezdeni a torvényességi fellgyeleti eszkézeinek alkalmazdsdt, elstként pedig a torvényességi felhivas
eszkbzével kell élnie.

Az Motv. 134. § (1) bekezdése alapjan kérem, hogy a felhivasomban foglaltakat hataridében vizsgalia meg és
tegye meg a sziikséges intézkedéseket a jogszabalysériések megsziintetése érdekében.

Kérem Tiszielt Polgarmester Urat, hogy a képviseld-testilet dontésérél a megadott hataridoig tajékoztatni
sziveskedjék. Kérem, kiildje meg a tOrvényességi fethivas megtargyalasarol szdld testileti hatarozat
kivonatat, valamint a megtett intézkedes dokumentumait.

Felhivom a figyelmét, hogy amennyiben a jogszabalysériés megszintetésére nyitva alld hataridd
eredmenylelentil telik el, Ugy egyéb felligyeleti eszkbzommel fogok &lni.

Szekszard, 2016, szeptember 9.
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